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Lage: , Die
grofB3te Gefahr in
Deutschland geht
von Islamisten,
Gewalttatern
und Attentatern
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Im Interview blicken der ehemalige
Verfassungsschutzprasident Hans-Georg
MaaBen und der Vorsitzende der Deutschen
Polizeigewerkschaft Rainer Wendt auf die
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innenpolitische Lage Deutschlands. Wahrend
MaaBen vor allem den Abbau von
Meinungsfreiheit, die politische
Instrumentalisierung staatlicher Macht und die
Verschiebung demokratischer MaBstabe
analysiert, richtet Rainer Wendt den Blick auf
die praktische Realitédt der inneren Sicherheit:
Migration, Kriminalitat, Abschiebungen und die
tagliche Arbeit von Polizei und Behorden.

2025 ist fast vorbei, wie wiirden Sie dieses Jahr
im Nachhinein betrachten?

MaaBen: Ich glaube, viele Menschen haben
Friedrich Merz im Februar gewahlt, weil sie sich die
Politikwende in den unterschiedlichsten Bereichen
erhofft haben, ob das Migration, ob das Wirtschaft,
ob das Energie ist, aber auch vielleicht das Thema
Meinungsfreiheit. Und ich glaube, die allermeisten
sind enttduscht von dieser Politik. Das ist eigentlich
die alte Politik von Scholz und auch von Merkel.

Und was den Bereich der Meinungsfreiheit angeht,
sich frei politisch duBern zu kdnnen, musste man
2025 feststellen, dass der Druck auf Leute, die sich
kritisch duBern, immer starker zunimmt. Ich hatte
die Tage noch gelesen, dass Europaer, die sich
kritisch zum Russlandkrieg duBern, jetzt unter das
Sanktionsregime fallen. Ein friiherer Oberst der
Schweizer Armee steht jetzt ohne Mittel da, weil er
sanktioniert worden ist. Und das kann jetzt auch
Deutsche betreffen. Ich glaube, einzelne Deutsche
sind auch schon betroffen. Mein Eindruck ist: Unter
Merz hat sich hier nichts verbessert, was die
Meinungsfreiheit angeht, was die Wahrnehmung
von Burgerrechten angeht. Im Gegenteil: Das, was
schon Jahre vorher angefangen hat, hat jetzt in
den letzten Jahren und auch in diesem Jahr mit
groBerem Tempo stattgefunden, namlich der
Abbau von Meinungsfreiheit und Birgerrechten.

Wann hat es denn genau angefangen aus lhrer
Sicht?

MaaBen: Ich glaube, es ist eine Frage, die
irgendwann mal Historiker beantworten missen.

Gefuhlt, muss ich sagen, hat es vielleicht schon so
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friher. Ich glaube, der eine oder andere, der
personlich von der Einschrankung von
Meinungsfreiheit betroffen ist, wird das starker
spuren als andere, die sich da gar nicht
angesprochen fihlen. Ich denke, vor zehn Jahren
ging es schon los. Es ging auch schon los im
Zusammenhang mit der Migrationspolitik, als
diejenigen, die sich migrationspolitisch duBerten,
die die Willkommenskultur ablehnten, ausgegrenzt
wurden, dass sie unter Rechtfertigungsdruck
standen. Ich kann mich erinnern, als ich damals
Verfassungsschutzprasident war, kamen gerade die
sogenannten Pegida-Bewegungen auf. Und diese
Pegida-Bewegungen wurden in den Medien und
von den meisten Politikern bestenfalls verachtlich
beachtet oder missachtet, schlimmstenfalls — und
das habe ich dann in den Medien regelmaBig
gesehen — als Rechtspopulisten,

Rechtsextremisten, als Aluhut-Tréger, als wer auch

immer diffamiert.
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I\ PEGIDA

Ab Oktober 2014 protestierte Pegida in Dresden.

Und wenn man sich mit der Pegida-Bewegung
beschéftigte — das tat ich ja als
Verfassungsschutzprasident, habe mir die
Lageberichte kommen lassen — dann waren das
mitnichten Rechtsextremisten,
Verschworungstheoretiker oder Verriickte, sondern
es waren Leute wie von nebenan, die sich einfach
Sorgen machten wegen dieser aus meiner Sicht
verrlickten und rechtswidrigen Migrationspolitik
und die einen Kurswechsel wollten. Aber diese
Leute sind dann 6ffentlich abgestraft worden,
indem sie dann als Rechtsextremisten,
Rechtspopulisten oder was auch immer




gebrandmarkt wurden. Und das hat seitdem noch
deutlich zugenommen. Das hat tber die
Coronazeit noch an Fahrt aufgenommen, als ganze
Bevolkerungsgruppen ausgegrenzt wurden. Und
heute stehen wir vor der Situation, dass mehr und
mehr Menschen Angst davor haben missen, dass
morgens um sechs Uhr die Polizei vor der Tiire
steht und eine Hausdurchsuchung durchfiihren
will, nur weil man sich kritisch in einem Tweet
gegenlber der Bundesregierung gedulert hat.

Wie beurteilen Sie im Nachhinein ihre eigene
Amtszeit als Verfassungsschutzprasident? Gibt
es etwas, das sie aus heutiger Sicht anders

machen wiirden?

MaaBen: Wahrend meiner Zeit als
Verfassungsschutzprasident habe ich mir immer
wieder die Frage gestellt: Wie machen das die
anderen Dienste? Ich hatte sehr gute Beziehungen
zu den britischen, franzdsischen, Schweizer und
anderen europaischen Diensten. Und hatte
festgestellt, dass wir Deutschen wieder mal
ziemlich isoliert oder ja solitar dastanden mit
unserem Verfassungsschutz, der sich nicht nur
Terrorismus, Spionage und Sabotageabwehr
widmete, sondern auch —ich sage mal — normalen
Bevolkerungsgruppen, die sich kritisch duBern, die
sich auch mal lautstark und radikal duBern und
sich mit Parteien beschéftigen.

,Immer mehr Menschen, die
gegen den Strom schwimmen,
geraten unter Verdacht,
Verfassungsfeinde zu sein”

Ich hatte damals fiir mich entschieden, und das
damals auch mit meinem Chefminister Friedrich
abgestimmt, dass wir damit aufhéren sollten,
Parteien und Gruppierungen, die sich ganz legal,
aber kritisch verhalten, zu beobachten. Und ich
fand meine Entscheidung damals richtig. Wir
haben die Partei Die Linke nicht mehr weiter
beobachtet. Aber ich muss feststellen: Es hat seit
meinem Weggehen einen vollig anderen Drall
angenommen. Namlich im Gegenteil geraten
immer mehr Menschen, die sich kritisch auBern,
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rarteien, aie sicn Kritscn auiern, aie gegen aen
Strom schwimmen, unter den Verdacht,
Verfassungsfeinde zu sein. Und besonders schlimm
wurde es, als das neue Merkmal eingeflihrt wurde:
Delegitimierung und Verachtlichmachung des
Staates als Grund fir den Verfassungsschutz tétig
zu werden. Also das ist aus meiner Sicht eigentlich
ein Dammbruch. Damit kann jeder, der sich lustig
macht Uber Merz und Uber andere Politiker, zur
Zielscheibe des Verfassungsschutzes werden.

Ve

Dr. MaaBen Dr. Friedrich

Hans-Georg MaaB3en mit dem ehemaligen Innenminister
Hans-Peter Friedrich von der CSU im Jahr 2013

Wie haben sich die Strukturen und die
Vorgehensweise innerhalb der Behorde seitdem
verandert?

MaaBen: Als Verfassungsschutzprasident habe ich
mich immer vor die Behorde gestellt und davor,
dass wir unser Ziel erreichen, Deutschland sicherer
zu machen. Ich habe sehr daflir geworben, dass
der Verfassungsschutz mehr Personal bekommt,
mehr Geld bekommt und auch mehr Befugnisse.
Das war die Zeit der groBen islamistischen
Terroranschlage. Zwischen 2012 — da habe ich
meinen Dienst als Verfassungsschutzprasident
angefangen — und 2018 gab es diese Anschlage.
Und wir haben da auch viel erreicht, was
Haushaltsmittel, Personal und auch Befugnisse
angeht.

Nun stelle ich allerdings fest, dass vieles nicht nur
im Bereich der Terrorismusbekampfung eingesetzt
wird, sondern auch im Bereich der
Kritikerbekdmpfung der Bundesregierung. Wenn
man sich mal vorstellt, dass es heutzutage schon
moglich ist, eine G-10-Uberwachung - das ist
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durchzufiihren, wenn der Anfangsverdacht
besteht, dass jemand eine Volksverhetzung
begehen kdnnte. Der MaBstab ist dramatisch
herabgesetzt worden, sodass all die Instrumente,
die dem Verfassungsschutz aus guten Griinden,
namlich zur Terrorismusbekampfung, zur
Verfiigung gestellt wurden, heutzutage auch
zweckmissbrauchlich eingesetzt werden kénnen.
Das ist, muss ich sagen, fiir mich schon
schockierend.

Das Hammerskins-Verbot wurde jiingst
gekippt, auf der anderen Seite schwadronieren
einige Politiker davon, die groBte
Oppositionspartei in diesem Land verbieten zu
wollen. Wenn das eine schon nicht funktioniert
hat, wie realistisch ist dann erst das andere?

MaaBen: Also bei den Hammerskins miisste
jedenfalls bewiesen werden, dass sie ausgerichtet
ist auf die Begehung von Straftaten. Das misste
schon ein Ziel sein. Das musste dargelegt und
bewiesen werden. Und darlber hinaus kdme noch
die Uberwindung der freiheitlich-demokratischen
Grundordnung infrage. Wenn die Richter der
Auffassung sind, der Beweis ist nicht erbracht,
dann ist das halt so, dann ist die Entscheidung
aufzuheben.

,1ch habe nur den Eindruck,
dass einige Politiker die
Instrumente gegen die
wirklichen Feinde unserer
freiheitlichen Demokratie
unzureichend einsetzen”

Bei einer Partei ist es noch schwieriger, sie zu
verbieten, weil der MaBstab wesentlich hoher ist.
Man muss in aggressiv-kampferischer Weise
gegen die freiheitlich-demokratische
Grundordnung vorgehen. Allerdings — und das ist
etwas anders als bei einem normalen Verein —
handelt es sich bei einer Partei immer um ein
politisches Verfahren. Und dartiber entscheidet das
Bundesverfassungsgericht. Und wie Sie wissen, das
Bundesverfassungsgericht wird politisch besetzt.



Die Leute, die dort hingehen, die sind
handausgewahlt von Parteien, die naturlich eigene
politische Ziele verfolgen und mutmaBlich auch
das Ziel verfolgen, eine Konkurrenz loszuwerden.
Also der MaBstab ist zwar ein sehr hoher
juristischer MaBstab, der politische MafBstab, unter
dem dann auch entschieden wird, dirfte bei einem

Parteiverbot schon ein anderer sein.

Von links scheint immer wieder der Wunsch nach einem

AfD-Verbot durch: Nicht nur in den Parlamenten, auch

auf der Straf3e.

Insgesamt wiirde ich sagen, ist unsere Demokratie
juristisch gesehen wehrhaft. Ich habe nur den
Eindruck, dass einige Politiker diese Instrumente
gegen die wirklichen Feinde unserer freiheitlichen
Demokratie unzureichend einsetzen. Denken Sie
nur an die Clan-Kriminalitat. Berlin, kann man fast
sagen, ist die Hauptstadt der Clan-Kriminalitat
Deutschlands. Man kénnte so viel gegen Clan-
Kriminalitat unternehmen, ob das im praventiven
Bereich ist, indem man die betreffenden Personen,
soweit sie Auslander sind, abschiebt, gegen andere
Personen Abschiebehaft verhangt oder indem man
einfach die Clan-Kriminalitat repressiv durch die
Polizei —ich sage es mal ganz platt — plattmacht.

,Die Schmerzschwelle bei
Politikern ist unglaublich
niedrig, wenn sie kritisiert
werden”

Das kénnte man machen, indem man Verbote
ausspricht, indem man diese Leute 24/7 observiert
und, wenn Straftaten geschehen, sie einfach
festnimmt. Man kdnnte ernsthaft zeigen, dass der

Staat klare Kante zeiaen kann. Aber mein Eindruck




ist: In der Hinsicht ist der Staat unglaublich
tolerant. In anderer Hinsicht —wenn es um legale
Kritik an der Regierung geht — ist der Staat
unglaublich intolerant, und die Schmerzschwelle
bei Politikern ist unglaublich niedrig, wenn sie

kritisiert werden.

Aber es kann niemand ein ernsthaftes Interesse
haben, diese Priorisierung so zu setzen, dass
man lieber erst die eigenen Biirger verfolgt,
anstatt diejenigen, die dem Staat tatsachlich
schaden wollen. Wie ist also ihre Erklarung?

MaaBen: Da haben Sie vielleicht noch ein
Uberholtes Verstandnis von der CDU. Die CDU
heute ist nicht mehr die liberalkonservative
christliche CDU wie noch vor 25 Jahren oder 20
Jahren. Sie hat sich gewaltig gedndert, bei den
Mitgliedern weniger als beim politischen
Fuhrungspersonal. Bei den Mitgliedern gibt es
noch viele, die konservativ denken und die immer
die Hoffnung hatten: Der Merzmann ist doch
eigentlich ehrlich, und wenn man ihn machen
lieBe, wiirde er auch eine verniinftige Politik
machen. Aber das politische Fiihrungspersonal
tickt anders. Und es gibt da auch in der Wolle
gefarbte Linke, die eine Politik mit der Partei Die
Linke machen wollen, wie Herr Giinther zum
Beispiel, Ministerprasident in Schleswig-Holstein.
Die CDU ist fiir mich eine scheinkonservative
Partei, die im Konkurrenzwettbewerb der linken
Parteien nur dadurch lberleben kann, dass sie
nach auBen hin so tut, als ob sie konservativ ware.
Aber in Wirklichkeit, wenn sie denn regiert, eine
linke Politik macht und sich zwar noch dafr
entschuldigt, dass es eine linke Politik ist, aber
ernsthaft keine verniinftige, realistische oder gar
konservative Politik machen will.

Wenn also auf die CDU kein Verlass ist: Wie

gelingt die groBe Wende?

MaaBen: Das ist eine leicht gestellte Frage, die
schwer zu beantworten ist. Ich habe selbst den
Versuch gemacht mit dem Experiment Werteunion.
Wir waren Teile der CDU. Viele, viele Mitglieder der
Werteunion waren Mitglieder der CDU und der




CSU. Und wir sagten: Wir gehen raus. Wir ertragen
es nicht mehr. Wir hatten jahrelang gegen die
Parteifiihrung angekampft, gegen den Linkskurs in
der Partei, und wollten die Partei wieder in die
politische Mitte bringen und sind gescheitert, weil
man uns nicht machen lieB. Wir wurden
ausgegrenzt und als Krebsgeschwir diffamiert.
Dann haben wir eine neue Partei gegriindet. Und
dieser neuen Partei fehlt es an medialem
Rickenwind, fehlt es an Geld, fehlt es an Personal.
In dieser Zeit scheint die Bevolkerung auch noch

nicht bereit zu sein, eine neue Partei anzunehmen.

A

MaaBen vergangenes Jahr beim Wahlkampfauftakt der

Werteunion in Chemnitz

»Moglicherweise braucht es
einige Zeit, bis die Leute
begreifen: Wir brauchen eine
Politikwende ohne Merz, SPD
und Grine”

MaaBen: Mein Eindruck ist, wir missen einfach
noch ein paar Jahre warten. Deutschland ist
vielleicht noch gar nicht reif fir die Politikwende,
weil bei vielen Biirgern die katastrophale
okonomische und gesellschaftliche Lage noch gar
nicht angekommen ist. Und die immer noch ein
Restvertrauen haben in CDU/CSU, dass sie es
irgendwann vielleicht doch noch hinbekommen
werden. Von daher warten wir mal, wie das Jahr
2026 wird. Ich selbst prophezeie, dass es
okonomisch und gesellschaftspolitisch noch
schlechter wird als dieses Jahr. Leider.

Ich mdchte mir nicht wiinschen, dass, was ein
Freund mir die Tage mal sagte: Die Deutschen




mussten zuerst mal Gras und Fensterkipp fressen,
bis sie begreifen, dass sie den Hintern
hochbekommen miissen und dass wir eine andere
Politik brauchen, Deutschland vom Kopf auf die
FliBe zu stellen. Aber mdglicherweise braucht es
noch einige Zeit, bis die Menschen begreifen: Wir
brauchen eine Politikwende. Ohne Friedrich Merz
und ohne SPD und Griine. Ich glaube, wir kdnnen
relativ viel schnell andern, wenn wir wollten. Aber
der Wille muss in der Bevolkerung erst richtig da

sein.

Warum ist das in Teilen der Bevélkerung noch
immer nicht angekommen?

MaaBen: Bei vielen Menschen in Deutschland sind
die Probleme der Insolvenz von Unternehmen und
der Inflation, die gesellschaftliche Verdanderung
durch Migration noch gar nicht angekommen. Das
sind Leute, die leben in gut situierten
Verhéltnissen. Oftmals sind es Pensionare und
Rentner, die nicht die Probleme haben, morgens in
einer nicht funktionierenden U-Bahn zur Arbeit zu
fahren, die sich nicht mit den véllig vermllten
Innenstadten Deutschlands beschaftigen.

»Sie werden es irgendwann
sehen missen, entweder im
Geldbeutel oder bei der
weiteren Verédnderung des
Gesellschaftsbildes”

Die sagen sich selbst: Uns geht es doch noch gut.
Also, wir brauchen hier keine grundlegende
Verénderung. Das sind aus meiner Sicht die
typischen CDU- und CSU-Wihler. Uberspitzt
gesagt, wirde ich sagen, das ist die Gruppe 60
plus, denen es gut geht und die die Probleme
vielfach nur vom Hérensagen kennen und die,
wenn sie westdeutsch sozialisiert sind, ihre
Regionalzeitung morgens noch lesen und die
Tagesschau abends horen und auch noch glauben,
dass das alles so ist, wie das dargestellt wird. Und
ich glaube, diese groBe gesellschaftliche Gruppe
ist derzeit das Problem, das zwischen uns und der
Losung des Problems steht, weil diese Leute das
bisher noch nicht so realisiert haben. Aus meiner



Sicht: Die Realitat ist konservativ. Sie werden es
irgendwann sehen mussen, entweder im
Geldbeutel oder bei der weiteren Veranderung des
Gesellschaftsbildes, oder wie auch immer. Und
dann werden wir mit Sicherheit hier in Deutschland
eine Politikwende bekommen. Ich hoffe nur nicht,
dass das so disruptiv ist, dass man vorher noch
Gras essen muss.

Laut MaaBen verschlieBen einige Birger noch immer

ihre Augen vor der gesellschaftlichen Realitdt in

Deutschland — etwa im Bereich Migration.

Auf lhrer eigenen Seite schreiben Sie,
Deutschland miisse wieder vom Kopf auf die
FiiBe gestellt werden. Wenn wir uns jetzt mal
dieses Thema anschauen und die Spaltung
anschauen: Was muss passieren, damit man
Deutschland iiberhaupt wieder auf die FiiBe
stellen kann?

MaaBen: In so vielen Bereichen muss Deutschland
vom Kopf auf die FiiBe gestellt werden. Und Kopf
heilt: Es ist einfach falsch, was gemacht wird.
Falsch ist es im Bereich der Meinungsfreiheit, wenn
man sagt, anderen darf man die Meinung
untersagen, andere darf man ausgrenzen. Falsch
ist es, wenn man der Auffassung ist, es ist vollig
richtig, wenn jemand sein Bankkonto verliert oder
seinen Job verliert, weil er zum Beispiel die AfD
unterstltzt. Vollig falsch ist es — ohne dass ich jetzt
hier die AfD unterstltzen will, ich sage das als
Jurist und als Verfassungsrechtler — véllig falsch ist
es, wenn man eine Partei, die nicht verboten ist, im
politischen Wettbewerb einschrankt, wenn man ihr
Chancen nimmt, wenn man ihr das wegnimmt an
Maoglichkeiten, was anderen Parteien zusteht.




Das ist falsch. Das muss in der Hinsicht gedndert
werden. Falsch ist die Migrationspolitik, die sich
immer noch nicht grundlegend geandert hat, wo
Minister Dobrindt wieder zugestimmt hat, dass
Uber 500 Afghanen nach Deutschland einreisen
kdnnen. Das ist falsch. Das ist nicht in unserem
deutschen Interesse. Und das muss geandert
werden. Falsch ist es auch, dass bei, ich glaube,
11.000 vollziehbar ausreisepflichtigen Afghanen
gejubelt wird, wenn ein einziger Afghane, der
schwere Straftaten begangen hat, abgeschoben
wird. Richtig ware es, wenn man bereit ware, diese
11.000 zurtickzuschicken, wenn sie vollziehbar
ausreisepflichtig sind, und auch alle
Anstrengungen dazu unternimmt. Man kann
eigentlich alle Politikbereiche durchdeklinieren und
sagen: Hier ist sehr viel falsch.

Was hat aus lhrer Sicht fiir 2026 die hochste
Prioritat?

MaaBen: Fiir mich hat die groBte Prioritat
eigentlich die Meinungsfreiheit und die
Beendigung der Repression gegentiber politischen
Gegnern. Und zwar aus einem ganz einfachen
Grunde: Wenn man nicht mehr in der Lage ist, sich
frei zu dauBern zu bestimmten politischen Themen,
wenn die Gefahr besteht, wenn ich mich zur
Migrationspolitik kritisch duBere, werde ich dann
schon als Nazi und so weiter diffamiert, dann
funktioniert die Demokratie nicht mehr.

»Wie wollen wir denn das
Land wieder vom Kopf auf die
FUBe stellen, wenn wir noch
nicht mal in der Lage sind, uns
hier frei, ohne Angst vor
Repressionen, politisch
auBBern zu kénnen”

Eine Demokratie kann nur funktionieren, wenn
jeder sich frei duBern kann, wenn jede Partei die
gleichen Rechte hat. Solange das nicht der Fall ist,
braucht man gar nicht mehr Gber eine politische
Anderung in anderen Bereichen nachzudenken,
weil zentral fiir eine politische Anderung der



Wettbewerb mit gleichen Rechten im politischen
Diskurs ist. Jeder soll die gleichen Rechte haben,
wenn er sich politisch duBert. Das ist fiir mich
einfach zentral. Und wie wir eingangs gesagt
haben: Es hat in den letzten Jahren deutlich
zugenommen, dass Menschen ausgegrenzt
werden wegen ihrer politischen Uberzeugung. Und
da sage ich mir: Da lauft Deutschland zentral in die
falsche Richtung. Wie wollen wir denn das Land
wieder vom Kopf auf die FlBe stellen, wenn wir
noch nicht mal in der Lage sind, uns hier frei, ohne
Angst vor Repressionen, politisch duBern zu
kdnnen?

Nach MaaBens Analyse zur Meinungsfreiheit
folgt der Blick in die polizeiliche Praxis: Rainer
Wendt schildert, wo Polizei und Behoérden an
ihre Grenzen stoBBen - und welche Probleme
Deutschland auch 2026 pragen werden.

Rainer Wendt pragt als Vorsitzender seit langer Zeit das
Gesicht der Deutschen Polizeigewerkschaft — im April ist

jedoch Schluss far ihn.

Welchen Schlussstrich wiirden Sie aus
sicherheitspolitischer Perspektive unter dieses
Jahr ziehen?

Wendt: Also fur mich ist Alexander Dobrindt der
absolute Aktivposten dieser Regierung. Alexander
Dobrindt hat im Rahmen der Méglichkeiten, die
diese Koalition zulasst, eine Menge geliefert. Und
man kann auch sehen, dass diese Lieferung
Wirkung erzielt. An den Grenzen gehen die Zahlen
runter, die Asylbewerberzahlen gehen runter und
an den Grenzen herrscht vor allen Dingen mehr
Ordnung und Kontrolle. Und ich glaube, das ist
schon an sich eine wichtige Botschaft.




Ist Deutschland also im Jahr 2025 sicherer
geworden?

Wendt: Ja, definitiv. Vor allen Dingen, was die
Situation an unseren Grenzen angeht. Es sind ja
nicht nur Zurtickweisungen vorgenommen worden
und Kontrollen verstarkt worden. Es sind viele
Tausend Haftbefehle vollstreckt worden. Es sind
Schleuserbanden festgesetzt worden, die hinter
Schloss und Riegel sitzen, und vieles andere mehr
am sogenannten Beifang. Das waére ja alles nicht
passiert, waren die Grenzkontrollen so geblieben,
wie sie vorher zu Frau Fesers Zeiten waren. Und es
hat noch etwas anderes abgenommen, nédmlich
der Zuzug von Familienangehdorigen flr subsidiar
Schutzberechtigte. Der ist ausgesetzt worden. Das
ist noch alles nicht so, wie wir es uns insgesamt
winschen. Aber die Situation hat sich definitiv
verbessert, sowohl in Deutschland als auch in
unseren europaischen Nachbarlandern. Denn auch
beim Schutz europaischer AuBengrenzen hat es ja
zumindest schon mal Bewegung in die richtige
Richtung gegeben.

Es wurde allerdings auch eine groB3e
Abschiebeoffensive versprochen. Sehen Sie
davon etwas?

Wendt: Aus meiner Sicht ist man da im Moment
noch ein bisschen im Hintertreffen. Ja, man sieht,
dass die Abschiebungen sich kaum verandert
haben. Einige Lander geben sich ein bisschen
Mduhe, andere wiederum Uberhaupt nicht. Und das
liegt an einer Konstruktion, die beispielsweise der
Bundesinnenminister kaum beeinflussen kann.
Deshalb hat auch Alexander Dobrindt keine grofe
Abschiebeoffensive versprochen, weil er das gar
nicht versprechen kann, denn Abschiebungen
liegen in den Handen verschiedener Behérden und
aller Verwaltungsebenen. Das heif3t, die
Kommunalverwaltung, die Landesverwaltung, die
Landespolizei, aber auch der Bund mit dem
Bundesamt fuir Migration und Fllichtlinge. Alle sind
in ein und denselben Vorgang eingebunden,
namlich in die Abschiebung. Das kann so nicht
funktionieren. Denn wir stehen leider immer

wieder vor der Situation. dass viele Abschiebunaen
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scheitern. Und das liegt wiederum daran, dass die
Lander weder bereit noch in der Lage sind,
ausreichende Gewahrsamsplatze fir diejenigen zur
Verfligung zu stellen, die abgeschoben werden
sollen. Wir mussten die Personen erst in
Gewahrsam nehmen, sie dann fiir die Abschiebung
anmelden und sie dann auch abschieben, sodass
die angemeldeten Abschiebungen auch tatsachlich
stattfinden konnen.

Warum tun sich die Linder da so schwer?

Wendt: Nun, die Lander haben etwa 800 solche
Platze zur Verfligung gestellt. Das ist viel zu wenig.
Einige Lander haben iberhaupt keine Platze. Da
muss man dann mit den einzelnen Personen ins
andere Bundesland fahren und darauf hoffen, dass
dort Platze zur Verfigung stehen. Das geht so alles
nicht. Deshalb ist es ja auch richtig, darauf zu
drangen, dass der Bundespolizei an dieser Stelle
eigene Kompetenzen zukommen. Etwas anderes
kommt noch hinzu. Die Kommunen, die in der
Zustandigkeit sind, die Auslanderbehérden, die
dann gelegentlich Passersatzpapiere besorgen
sollen oder Ausweispapiere, die ja sehr hdufig
verloren gegangen sind oder weggeworfen
wurden. Und da sind die Kommunen héufig
Uberfordert. Das ging schon bei Anis Amri los und
bei vielen anderen. Das kdnnen die halt nicht.
Deshalb muss auch hier die Bundespolizei viel
mehr Kompetenzen bekommen, einschlieBlich der
Maoglichkeit, selbst solche Gewahrsamszentren zu
betreiben. Denn der Bundesinnenminister will das.
Das sieht man ja auch an seinen Bemiihungen auf
europaischer Ebene, daflir zu sorgen, dass
Personen im Ausland auf den Ausgang ihres
Asylverfahrens warten kénnen.

/




Viele Abschiebeflieger sind seit dem Regierungswechsel

noch nicht gestartet.

Nehmen wir an, die Verantwortung wiirde auch
auf die Bundespolizei erweitert werden, wie
stark wiirden sich die Zahlen dadurch
verandern?

Wendt: Es diirften auf jeden Fall erheblich mehr
werden, denn die Bundespolizei greift nahezu
taglich Personen auf, die beispielsweise Uiber
Bahnhofe und andere Bereiche, die in die
Zustandigkeit der Bahn fallen, reisen, dann aber
Uberprift werden und festgestellt wird: Jawohl, Sie
sind vollziehbar ausreisepflichtig. Das heif3t, diese
Personen werden mit Haftbefehl gesucht, sie in
Gewahrsam zu nehmen, sie dann auch
abzuschieben. Und die Bundespolizei muss immer
wieder diese Personen laufen lassen oder sie den
Landesbehdrden tibergeben. Und dann werden sie
wieder laufen gelassen. Ein Katz-und-Maus-Spiel
ohne Ende. Und das muss ein Ende haben.
Deshalb brauchen wir hier eigene Kompetenzen
fur die Bundespolizei und auch eigene faktische
Maoglichkeiten, beispielsweise Passersatzpapiere zu
besorgen. Das kann die Bundespolizei viel besser,
weil sie nahezu Uberall auf der Welt mit eigenen
Verbindungsbeamten ansassig ist, die sich dort
auskennen, die die Gepflogenheiten dort kennen
und das viel leichter kdnnen als beispielsweise ein
Landrat, der jetzt einen Brief schreibt an irgendein
Land, dort Passersatzpapiere zu bekommen.

Was glauben Sie, ist aktuell die groBte Gefahr
in Deutschland fiir unsere Gesellschaft?

Wendt: Also, wir wissen ja, dass eine groBe Gefahr
von islamistischen Gewalttatern ausgeht. Das
spuren wir taglich. Das sehen wir auf unseren
StraBen. Wir mussen nur auf den Weihnachtsmarkt
gehen. Da sehen wir, dass wir uns ja nicht vor
irgendjemandem dort schiitzen, sondern vor
islamistischen Gewalttatern. Wir sehen es an
unseren Schulen, in denen kleine und groBe
Paschas sich auffihren, als wiirde ihnen die Schule
gehoren. Und vor allen Dingen, als diirften sie dort
die Regeln bestimmen. Und ich sage ganz bewusst




den Ausdruck Paschas, denn das war ein richtiger
Ausdruck, wie ich meine. Wir splren, dass in
weiten Teilen der Bevdlkerung grof3e Angst
herrscht, sich auf den &ffentlichen Wegen und
Platzen aufzuhalten, dass in zunehmendem MaBe
das Vertrauen in den Staat und seine schiitzenden
Organisationen verloren geht und so weiter und so
weiter. Mir muss also niemand etwas erzadhlen. Die
groBte Gefahr geht von Islamisten, Gewalttatern
und Attentdtern aus in Deutschland. Und genau
davor schitzen wir uns rund um die Uhr. Die
Polizei tut ihr Moglichstes.

Und nichts anderes kann man im Grunde
genommen feststellen. Wir sehen ja, dass es hier
andere Bestrebungen gibt wie in Berlin
beispielsweise, wo man ausgerechnet zu einer Zeit,
in der wir kurze Zeit nach diesem flrchterlichen
antisemitischen Attentat in Australien und wenige
Tage nach der Trauerfeier in Magdeburg nichts
Besseres zu tun haben, als bekanntzugeben, dass
im Mérz ein Gedenktag gegen Islamfeindlichkeit
eingerichtet werden soll. Ja, zynischer geht es doch
Uberhaupt nicht. Das ist doch nun wirklich nicht
unser Problem in Deutschland, zumindest kein
statistisch signifikantes Problem.

Haben Sie das Gefiihl, hier setzen wir die
falschen Prioritaten in Deutschland?

Wendt: Das sind nicht wir, das sind einzelne
Akteure. Zum Beispiel in Berlin. Der Berliner Senat,
das Abgeordnetenhaus, die diesen seltsamen
Gedenktag beschlossen haben. In anderen
Landern sind es andere Akteure. Deutschland ist
ein foderaler Staat, der in den Landern und
Kommunen unterschiedliche Akzente setzen kann
und darf. Das ist auch so, aber es sind eben
manchmal die falschen Akzente. Und ich finde, die
Bundesregierung geht grundsétzlich hier den
richtigen Weg. Mir geféllt auch noch nicht alles,
was sich hier abspielt. Mir gefallt beispielsweise
Uberhaupt nicht, dass mit Steuergeldern NGOs
finanziert werden, die wiederum den deutschen
Staat verklagen helfen. Das ist ein Unding. Da
muss viel, viel besser hingeschaut werden, wo
Gelder hinflieBen und wofir sie genutzt werden.
Denn dass die evanaelische Kirche das schon tut,




-

Anwalte zu finanzieren, ist schon schlimm genug.
Daran konnen wir sie nicht hindern. Aber den
deutschen Staat daflir in Anspruch zu nehmen,
sich selbst zu verklagen, halte ich fiir absolut
absurd.

Um auf die Diskriminierung von Muslimen aufmerksam

zu machen, hat sich der Berliner Senat auf einen
Gedenktag gegen Islamfeindlichkeit am 15. Méarz
geeinigt.

Sie haben jetzt schon einige Male den
Innenminister gelobt. Wo ist denn 2026 aber
noch Nachholbedarf?

Wendt: Also Nachholbedarf ist beim Auswartigen
Amt. Das, was sich dort abspielt, wie schnell dort
Visa vergeben werden, wie lasch dort
Sicherheitskontrollen sind — das geht so alles nicht.
Wir haben es jetzt auch wieder gesehen bei
einigen Festnahmen, dass ein Arbeitgeber, in
Anfihrungsstrichen ein dgyptischer Prediger, der
hier schon teilweise im Visier der
Verfassungsschutzbehdrden gestanden hat,
Personen einladen kann, die dann von der Polizei
festgenommen werden als mutmaBliche
Attentater.

Es ist doch ein absurder Vorgang, dass die
Sicherheitsiiberpriifung derjenigen, die hier
einreisen, auf den Gbertragen wird, der sie
eingeladen hat. Wie kann man eine solche Liicke
offen lassen? Mein Eindruck ist, dass es an der
Personalpolitik der Spitze des Auswartigen Amtes
liegt, dass dort noch nicht fir Ordnung gesorgt
wurde und da noch einige griine Funktionare
sitzen, die Frau Baerbock eingesetzt hat und die

noch immer aenau solche Politik betreiben. wie sie
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das zu Frau Baerbocks Zeiten gemacht haben. Das
heiBt, da ist noch eine Menge zu tun. Und ich weiB3,
dass Alexander Dobrindt auch noch beim
Familiennachzug Nachholbedarf sieht und bei
vielen anderen Baustellen, die eine nach der
anderen geschlossen werden wird. Die
Legislaturperiode von Friedrich Merz ist noch nicht
einmal ein Jahr alt, aber es ist vergleichsweise, wie
ich finde, auf diesem Feld schon einiges passiert.
Aber es muss im ndchsten Jahr noch erheblich
mehr passieren.

Was glauben Sie denn, sind die drei Themen,
die im nachsten Jahr aus sicherheitspolitischer
Sicht auf jeden Fall die Topthemen sein

werden?

Wendt: Das ist ganz weit oben nach wie vor die
Migrationspolitik mit all ihren Facetten. Und das ist
zweitens die Bekdmpfung der organisierten
Kriminalitdt und Bandenkriminalitat. Und das ist
drittens der dringende Schutz europaischer
AuBengrenzen vor illegaler Migration. Insofern
kommen die Themen ja alle zusammen: illegale
Migration, organisierte Kriminalitat,
Terrorismusbekdmpfung. Das sind die drei
riesengrofBen Baustellen, die alle auch miteinander
in Verbindung stehen.

Vielen Dank fiir das Gespréach!

Lesen Sie auch:

Drogenkrise, Islamisten-Herrschaft, Kirchen
geschlossen, Morde sind Normalitat:

Polizeigewerkschafter Ostermann zeichnet

dusteres Zukunftsszenario fir Deutschland
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